C.nr.73/11

GJYKATA THEMELORE NE FERIZAJ-Dega né Kaganik, si
gjykaté civile e shkallés s& paré, gjyqtari, Riza Livoreka, si gjyqtar
individual, me sekretaren juridike Azemine Berisha, punétore e késaj
gjivkate, n& c¢éshtjen juridiko-civile té paditésit O -
seli n& Prishting, ge e pérfagéson (N avokate shtetérore me
autorizim,kundér té paditurit (| D nga fsh @EP!Hani Elezit,
pér céshtjen kontestuese Pasurim i pa bazé, pas mbajtjes sé shqyrtimit
pérgatitor oral dhe publik mé dt.07.04.2017, né prezencén e & autorizuarés

sé paditésit dhe né mungesén e té paditurit mori dhe shpalli kété:

AKTGYKIM

[. REFUZOHET né térési si e pa bazuar kérkesépadia e paditésit
D - D G
G : ushiruar mé de.23.02.2011 kundér t€ paditurit
G - s\ @ i Elezit,me té cilén ka kérkuar kthimin e

mjeteve né emér t& pasurive t& pa bazg.

[I. DETYROHET, pala paditése qé ta paguaj shumén prej 30€, né
emér té taksés pér padi dhe aktgjykim,e cila pages€ do t& b&het né afat prej
7 ditésh nga dita e plotfuqishmérisé sé kétij aktgjykimi nén kércénimin ¢
pérmbarimit me dhuné.

Arsyetim

Paditési pérmes t&€ autorizuarés si né padi ashtu edhe né seancat e
mbajtura gjyqésore, i ka propozuar gjykatés qé kérkesépadiné ta miratojé né
térési si t& bazuar,dhe ta detyroj t& paditurin qé ta paguaj shumén prej
1455€,si dhe shpenzimet e procedurés kontestimore.



Ka theksuar se i padituri pas vdekjes s¢ antarit t& familjes ka térhqeur
shumén né vleré prej 1455.00€, nga pensioni bazé sipas autorizimit por né
kundérshtim me dispozitat e nenit 2 par.2.4 dhe nenit 7 par.7.5 t¢ Udhzimit
Adm.08/2007 pér ndalesat e pagesave té pensionit bazé.

Paditési té paditurin e ka njoftuar lidhur me rastin,dhe i njejti pas
térheqjes sé vrejtjes né afatin ligjoré nuk ka shprehur mirékuptim dhe
gadishmeri pér kthimin e mjeteve té térhequra pa bazé ligjore,nga kéto baza
ka kérkuar nga gjykata qé kérkesépadiné ta miratojé né térési si t& bazuar.

Shpenzimet i ka kérkuar pér taksa gjyqésore.

[ padituri né seancat e mbajtura gjyqésore kérkesépadiné e paditésit e
ka kontestuar né térési si t€ pa bazuar dhe i ka propozuar gjykatés qé té
njejtén ta refuzojé pér arsyse se menjéheré pas vdekjes sé nénés té njejtén e
ka lajméruar se ka vdekur, dhe éshté béré nderprerja e pensionit.

Poashtu ka theksuar se nuk ka qené person i autorizuar pér térhegjen e
mjeteve dhe pala paditése me asnjé prové nuk e ka véertetuar se uné kam
gené i autorizuar dhe e kam béré térheqjen e mjeteve.Nga kéto baza ka
kérkuar q¢ kérkesépadia té refuzohet né térési si e bazuar.

Pér ta vértetuar gjendjen e ploté faktike dhe gjykuar drejté kété ¢éshtje
kontestimore juridiko-civile, gjykata béri leximin e kétyre provave té
shkruara: u lexua procesverbali mbi konstatimin né vend direkt,regjistri pér
kthimin e mjeteve, raporti i vdekjes,¢ertifikata e vdekjes,historiati i pagesave
dhe kérkesa e dt.01.02.2017,pa pyetje pa vérejtje.

Pas vlerésimit me kujdes dhe me ndérgjegje t& secilés prové veg e veg
dhe t& gjithave bashkérisht e né pajtim me dispozitat e nenit 8 t& LPK-sé
dhe bindjes s€ lir¢ t& késaj gjykate, kjo gjykaté lidhur me kété céshtje
kontestimore juridiko-civile vértetoi kété gjendje faktike:

I padituri si ka térhequr pensionet pas vdekjes sé shfrytézuesit té
pensionit, dhe nuk ka qené perosn i autorizuar pér térhegjen e
pensionit,paditési me asnjé prové nuk e ka vértetuar se i padituri ka gené i
autorizuar dhe e ka béré térheqjen e mjeteve.



a) Se i padituri si ka térhequr mjetet financiare pas vdekjes sé
shfrytézuesit t& pensionit , kété fakt gjykata e vértetoi nga procesverbali mbi
konstatimin né vend direkt i dt.20.05.2010,ku tani i padituri ka deklaruar se
nuk i ka térhqur mjetet pas vdekjes sé nénés dhe ka kérkuar nga personat
kompetent se t& zbulohet se kush i ka térhequr kéto mjete.

Poashtu kété fakt gjykata e ka vértetuar edhe nga deklaratat e té
paditurit i cili né seancat e mbajtura gjyqésore kérkesépadiné e paditésit e ka
kontestuar né térési si té pa bazuar duke theksuar se kéto mjete nuk i ka
térhequr.

b) Se i padituri nuk ka gené person i autorizuar pér térhegjen e
pensionit, kété fakt gjykata e ka vértetuar nga provat té€ cilat gjinden né
shkresat e 1éndés si dhe nga rigjistri pér kthimin e mjeteve,ku né kolonén 36
gshté shénuar emri i shfrytezueses,ndérsa né kolonén e parafundit tek
personat e autorizuar nuk ka té shénuar se kush &shté i autorizuar por as emri
i t& paditurit nuk figuron si person i autorizuar.

Gjykata pas analizimit té provave té cilat gjinden né& shkresat e 1€ndés,
kérkesépadiné e paditésit e refuzoi né térési si té bazuar pér arsye se pala
paditése me asnjé prové nuk e ka vértetuar se i padituri ka qené 1 autorizuar
pér térheqjen e pensionit, poashtu nuk e kané vértetuar me asnjé prové se i
njejti e ka béré marrjen e kétyre mjeteve, e kéto fakte gjykata i vértetoi nga
procesverbali i dt.20.05.2010,nga regjistri pér kthimin e mjeteve dhe
deklarata e t& paditurit.Gjykata duke i pasur pér bazé té gjitha kéto fakte
kérkesépadiné e paditésit e refuzoi né térési si té pa bazuar.

Gjykata e refuzoi kérkesépadiné e paditésit pér arsye se me
procesverbalin e dt.01.02.2017,e ka detyruar palén paditése qé pér seancén e
radhés gjykatés t&€ i’a prezentojé déshminé se kush e ka béré térheqjen e
pensionit pér periudhén kontestuese, mirpo pala paditése gjykatén nuk e ka
informuar as kush ka qené person i autorizuar as kush i ka marré kéto
mjete,andaj gjykata duke i pasur pér bazé kéto fakte té konstatuara vendosi
si né dispozitiv t& kétij aktgjykimi.

Gjykata i analizoi theksimet e té autorizuarés sé paditésit, e cila i
propozoj gjykatés qe padiné e paditésit ta miratoj né térési si t& bazuar dhe ta
detyroj té paditurin q& ta paguaj shumén si né dispozitiv t& kétij aktgjykimi.




Kéto theksime, gjykata nuk i mori pér bazé dhe t€ njejtat i refuzoi si t€ pa
bazuara, pér arsye se pala paditése me asnjé prové nuk e ka vértetuar se keto
mjete i ka térhequr i padituri, poashtu me asnjé prové nuk e ka vértetuar se i
njejti ka qené i autorizuar dhe ka pasur té drejté q€ ti marr mjetet ne emér té
shfrytézuesit té pensionit.

Gjykata i analizoi edhe theksimet e palés s¢ paditur, e cila i ka
propozuar gjykatés qé kérkéspadiné ta refuzoj né térési si t€¢ pa bazuar,
mirpo kéto theksime gjykata i miratoi si t&€ bazuara dhe kérkes€padiné e
paditésit e refuzoi né térési si t& bazuar, sepse pala paditése me asnjé prové
nuk e ka vértetuar se pala e paditur ka qené e autorizuar pér térheqjen e
mjeteve,poashtu nuk e ka vértetuar se i njejti i ka térhequr kéto mjete.

Gjykata e detyroi palén e paditése q€ ta paguaj shumén prej 30€ edhe
até shumén prej 15 €, né emér té taksés pér padi dhe shumén prej 15 €, né
emér t& taksés pér aktgjykim. (t& parapara sipas udh&zimit administrativ nr.
2008/02 té Késhillit Gjyqésoré) , gjykata vendimi mbi shpenzimet e
procedurés kontestimore e ka bazuar né nenin 452.1 té€ LPK-sé.

Si¢ u theksua mé larté dhe né bazé té rezultatit té téré procedurés
lidhur me ¢éshtjen kontestimore juridiko —civile kjo gjykata gjykoi dhe
vendosi si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA THEMELORE FERIZAJ
Dega né Kaganik
C.nr 73/11 prej dt.07.04.2017

Gjyqtari
Riza LIVOREKA
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UDHEZIME JURIDIKE: kundér kétij Coee
aktgjykimi pala e pa kénaqur ka té drejté té
parages ankesé né afat prej 15 ditésh, nga
dita e pranimit té kétij aktgjykimi, ankesa i
paraqitet - Gjykatés s¢ Apelit né Prishting_,,
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