P. nr.278/15
NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA KOMUNALE NE FERIZAJ, si gjykaté e shkallés sé paré penale, e pérbéré
nga gjyqtari Ilir Bytyqi si dhe sekretaren juridike Mimoza Shabani, né ¢éshtjen penale kundér té
pandehures, D.Q. nga Ferizaji, pér shkak té veprés penale vjedhje nga neni 325 par. 1 té KPRK-
sé, sipas aktakuzés PP.nr.491-5/14 té dt. 04.03.2015, né shqyrtimin gjygésor publik t& mbajtur
me dt. 02.06.2016, né pranin e Prokurorit te Shtetit Ismet Rrahmani, te demtuarit K.N. dhe té
pandehures D.Q., té njejtén dité mori dhe publikisht shpalli kété :

AKTGIYKIM

E pandehura: D.Q. data lindjes, nga i ati T. dhe e éma K. e gjinisé R., e martuar, ka té kryer
shkollén e mesme, amvise, e gjendjes sé dobet ekonomike, shqiptare, shtetas i Republikés sé

Kosovés, nr. personal .............

Konform nenit 364 par. 1 nénpar. 1.3 té KPPK-sg,

LIROHET NGA AKUZA

Se me datén 26.12.2013, reth orés 21,00 né Rr. ”Halim Spahiu’’ né Ferizaj, pérkatésisht ne
objektin banesor ...., ne katin e gjashté, ne bashkékryerje me te miturén A.Q.2 nga Ferizaj, me
géllim té pérvetésimin te kundérligjshém te pasurisé se luajtshme te tjetrit e ge vetit t’i sjellé
pérfitim pasuror t€ kundérligjshém, ka vjedhur njé shpuese elektrike te markés *’Makita’’ dhe njé
prerés elektrike te markés ’Bosch’’, duke i shkaktuar déme te démtuarit K.N. ne vlere prej 270

euro.

me cka kishte pér té kryer veprén penale vjedhje nga neni 325 par. 1 t8 KPRK-sé.

| démtuari K.N., né shqyrtimin gjygésor nuk shtron kérkesé pasuro juridike.

Shpenzimet e procedurés penale bien né barré té mjeteve bugjetore té gjykates.



Arsyetimi

Prokuroria Themelore ne Ferizaj ka sjellé pér gjykim c¢éshtjen penale sipas aktauzes
PP.nr.491-5/14 dt. 04.03.2015, né ngarkim té te pandehures D.Q. nga Ferizaj té akuzuar pér
veprén penale té vjedhjes nga neni 325 par. 1 t¢ KPRK-s&, dhe ne shqyrtimin gjygésor deri ne
fjalen perfundimtare ka propozuar ge te i shgiptoj nje sanksion penal te parapar me ligj.

Gjykata pasi studioi materialet e ceshtjes penale te paragitur pér gjykim, ¢cmoi se
ceshtjaeshte ne juridiksionin e saj dhe gjykimi i késaj céshtje penale duhet te realizohet
perparakesaj gjykate. Po késhtu éshté ne kompetencén léndore dhe teritorialete késaj gjykate,
pasi vepra penale pér te cilén éshté proceduar te pandehurit gjykohet nga gjyqtari individual dhe

vendi ku éshté kryer ose tentohet te kryhet vepra penale.

Gjykata duke vepruar né kété céshtje penale mbajti shqyrtimin gjygésor me dt. 02.06.2016,
né té cilén pérfagésuesi i akuzés-prokurori i shtetit, lexoj aktin akuzues, dhe gjyqtari pasi gé u
bind se i pandehurit e ka kuptuar akuzén, konform nenit 325 par. 1 té KPPK-sé, té pandehurit iu
ofroj mundésiné té pranojné fajésiné ose té deklarohet i pafajshém.
E akuzuara D.Q. né shqyrtimin gjygésor ka deklaruar se nuk e pranon fajésiné pér veprén penale

e cila iu vihet né barré.

| démtuari K.N., né fjalén pérfundimtare nuk iu éshté bashkangjitur ndjekjes penale e as
nuk ka parashtruar kérkesén pasuroro juridike

Pasi ge i akuzuari nuk e ka pranuar fajsinper veprén penale sipas késaj akuze, Gjykata ka
bere pagaqitjen e provave dhe pas vlersimit te tyre nje nga nje dhe duke i ndérlidhur
reciprocikisht njérén me tjetern, ne kuptim te nenit 361 par. 1 dhe 2 te KPPK-sg, vértetoj

gjendjen e fakteve te pérshkruar hollésisht ne dispozitivin e kétij aktgjykimit:



| démtuari K.N., ne lidhje me kete procedim penal ka deklaruar ne shqyrtimin gjyqgésor
se: punoj ne firmen .&. ““ ne cilsin ¢ molerit, njekoshit banjo edhe ne kete object banesor, diten
kritike | kam takuar dy vajza te cilat nuk | kam njohur, te njejtat me kan pytur se ku banon A.
(mbiemti nuk | kujtohet), ju kam treguar se nuk njoh ketu A. po ju mund ta kerkoni ne object,
keto dy vajza me vete kan patur nje kese te cilen e mbajke D.Q. ne dore, | demtuari me teper
deklaron se: para baneses i kam lene nje shpuese elektrike e llojit Makita dhe nje prerse elektrike
e llojit Bosch kam shkuar ne shitore dhe jame k’thyer ne banes per 10-15 min, pastaj me ka thirr
ne telefon nje komshi dhe me njoftoi se kepucat e musafirve nuk i ka para deres dhe dikush | ka
marr. Une nuk | kam pare se ato | kane marre ato mjete mirpo dyshoj ne to. Po ashtu epandehura
pas disa Muajve me ka njoftuar se mjetet e punes ti ka vjedhe A.Q.2. Edhe pas kesaj ne kete
banes me jane vjedhe disa pale kepuca pasi kemi te vendosur kamerar ne katin e pare, ne ato
inxhizime eshte pare A.Q.1 dhe A.M. dhe keto inxhizime | kam dorzuar ne polici.

Deshmitarja A.Q.2, ne lidhje me kete procedim penal ka deklaruar ne shqyrtimin
gjyqésor se: me kujtohet se kemi gene teke banesa ....2 dhe kemi hyper deri ne katin e 3 apo 4 me
D.Q., aty nje djale e kam pyter per nje vajz apo djal (nuk | kujtohet sakt se kend ka lype), personi
ge ishte ne objektin banesor ne tha nuk e njoh, ne kete banes vetem kemi hyre per te shiqu nese
ka per te vjedhe ndonje gje, mirpo aty nuk kemi pare asgje, D.Q. ka patur me vete nje kese te
zeze, mjetet ge po me pytni | kem verejtur por aty present ka gene nje person dhe per keto as une
as D.Q. si kem marr.

E pandehura D.Q., ne mbrojtjen e saj ne lidhje me kete procedim penal ka deklaruar ne
shqyrtimin gjyqgésor se: kemi shkuar teke banesa ne fjale se bashku me A.Q.2, kemi hyre deri ne
katin e gjashte pastaj kem zbritur pa verejtur asgje, kemi takuar K.N., A.Q.2 ka bisedu me te
mirpo nuk e dij se gfar, une e pranoj gabimin e bere vetem ge kam shkuar me A.Q.2 pasi e njejta
me ka then rruges se kam verejtut disa mjete pune dhe do ti vjedhim, mirpo me pergjegjesi
morale dhe penale deklaroj se sa ka gene me mua nuk ka munder ti mere keto sende, por me
vone ka shkuar e vetme dhe | ka marre, kete vet A.Q.2 ma ka thene pas disa kohe dhe po ashtu
me ka thene se *’ty ka me ta rrase kete’’ gjoja se une I kam marr pasi nuk I kam fole A.Q.2 per

nje jave.



Me provat e proceduara né shqyrtimin gjygésor publik dhe vlerésimin e tyre veg e veg
dhe né lidhje me prova tjera konform nen. 387 par. 2 t¢ KPPK-sé Gjykata gjeti se nuk u provua
se i pandehura D.Q. té keté kryer veprén penale vjedhje nga neni 325 par. 1 té KPRK-sé.

Meterialet té cilat gjinden né shkresat e 1éndés konstatohet se ditén kritike pa dyshim
ka ndodhur vjedhja né objektin banesor .%.. i cili gjindet n€ rrugen “Halim Spahiu” ne Ferizaj
dhe njékohésisht dhe nga ky objekt jane marré njé shpuse eelektrike Makita dhe nje prerse
elektrike Bosch, prone e te demtuarit K.N., dhe se nga vlerésimet i déshmisé sé té démtuarit dhe
déshmitares A.Q.1, nuk mund té konstituohen elementet objektive dhe subjektive te vepér penale

ne barre te te pandehures.

Kjo Gjykaté ¢cmon se provat e paraqitura nga organi i akuz€s, duhet t’i nénshtrohet, né
kuptim té nenit 361 par. 1 dhe 2 té KPRK-se, shqyrtimit gjyqgésor, duke mos i dhéné vleré té
paracaktuar. Né njé proces penal organi i prokurorisé ka barrén e provés dhe detyrimin ligjor pér

té provuar akuzén, ndérsa e pandehura gézon garanciné kushtetuese té prezumimit té pafajésisé.

Né rastin objekt gjykimi, gjykata véren se nuk plotésohet standarti i té provuarit né njé
proces penal, standard Ky, i cili imponohet pikérisht nga parimi i prezumimit té pafajésisé.
Gjykata, duke i ¢muar provat, e paragitura e té administruara né gjykim, né unitet me njéra
tjetrén, bazuar né nenin 361 té KPPR, i cili pércakton ményrén e ¢cmuarjes sé provave, vlerésimin
e fugisé provuese dhe vértetésisé sé tyre né bazé té pérmbajtjes sé secilés dhe bindjes sé
brendshme té& gjykatés, arrin né konkluzionin se ndryshe nga ¢’pretendohet nga akuza, nuk
provohet tej ¢cdo dyshimi té bazuar qé e pandehuri té keté kryer veprén pér té cilén akuzohet dhe

fakti nuk perben veper penale.

Duke u bazuar né vlerésimin e mésipérm té provave té paraqitura nga organi i akuzés né
raport me pérmbajtjen e veprés penale pér té cilén akuzohet e pandehura, analiza e
elementéve té figurés sé késaj vepre penale paraqitet si mé poshté:



v.p. nga neni 325, vjedhje: kushdo ge personit tjeter ia merr pasurin e cila vlersohet ne shumen
prej 50 euro apo me shume, me gellim te pervetsimit te kunderligjshem per veti apo per personin

tjeter, denohet me.....

e Objekti i vepres penale; veprimet e kryera nga e pandehuri, duhet ti cenojne
marredheniet juridike te vendosura per te siguruar paprekshmerine e prones, e

cila mbrohet me ligj.

e Nga ana objektive, vepra penale e konsumuar nga e pandehura, duhet te kryer

me veprime aktive, duke vjedhur-pervetesuar padrejtesisht pasurine personale.

e Nga ana subjektive, gjykata, duhet te arrin ne perfundimin se veprimet e kryera

nga e pandehura, jane kryer prej saj ne formen e dashjes direkte duke i vjedhur.

e Subjekti, Gjithashtu, gjykata, konstaton se mosha madhore, si dhe
pergjegjshmeria e plote e te pandehurit, e ben ate te jete perpara kritereve ligjore

per te mbajtur pergjegjesi penale.

Per gjykaten nuk jane formuar plotesisht kater piakt e sipercekura (pos pikés 4), nuk
eshte kontestuese se e pandeura ka gene ne objektin baneson me te mituren A.Q.2, nuk eshte
kontestuese se te demtuarit i mungonin nje shpuese elektrike dhe nje prerse elektrike, vete i
demtuari i ka takuar ne dajle te banes te pandehuren dhe nuk ka mundet te vertetoj se ato me vete
kishin marre mjetet e punes si me lart, eshte fakto notor se mjetet e sipercekura te punes nuk jane
te vogla sa e pandehuri gjate perball takimit me te demturin mund ti kete fshehur ne trup, per me

teper e pandehura tregon nje fakte se kush mund te jete kryes i kesaj vepre penale.

Prandaj, sipas vlerésimit té gjykatés né rastin konkret ka per oblogim ligjor ge te provoj
ne menyre te pa kontestueshme te gjitha faktet te cilat jane ne favor dhe disfavor per te
akuzuaren, duke i nderlidhe edhe me prezunimin e pafajsise dhe me parimin ’’in dubio proreo’’
medyshjet lidhur me ekzistimin e fakteve te rendesishme per geshtjen duhet te interpretohen ne
favor te te akuzuares bazuar ne kete gjykata nuk gjeti ndonje prove material ge deshmohet fajsia
e te pandehures, andaj ne baze te kesaj vendosi si ne dispozitiv te katij aktgjykimi konform nenit
364 par. 1 nénpar. 1.3 té KPPK-sé.



| démtuari K.N. nga Ferizaj nuk ka parashtruar kérkesé pasurore juridike gjeré né pérfundim té

shqyrtimit gjygésor.
Shpenzimet e procedurés penale bien né barré t€ mjeteve buxhetore té gjykatés.
Nga arsyet e sipércekura éshté véndos si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.
GJYKATA THEMELORE NE FERIZAJ

P.nr.278/15 té dt. 02.06.2016

Sekretarja Juridike Gjyqtari Individual,
Mimoza Shabani IHir BYTYQI

KESHILLA JURIDIKE — kundér kétij aktgjykimi éshté e lejuar ankesa né afat prej 15 ditésh
pas pranimit té kétij aktgjykimi, Gjykatés sé Apelit né Prishtiné pérmes késaj gjykate.



