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2022:217395
U IME NARODA

OSNOVNI SUD U UROSEVCU - OGRANAK U STRPCU - sudija pojedinac Ivana
Milenkovi¢ sa pravnom sekretaricom Sladanom Dogandzi¢ u krivicnom postupku optuzenog
pravnog lica “ .... ... “D.0.0. sa sedistem u Pristini,zbog kriviénog dela Nepostovanja suda iz
¢l. 393 st.1.u vezi sa €l. 37.KZRK - a, 1 krivicnog dela Zagadenje, degredacija ili unistenje
zivotne srdine iz ¢l. 338. st.1 u vezi sa ¢1.37 KZRK-a, iodgovrnog lica L.V. izsela ...,
Opstina Pristina,zbog krivicnog dela Nepostovanja suda iz ¢l. 393 st.1.KZRK - a, i krivi¢nog
dela Zagadenje, degredaija ili uniStenje zivotne srdine iz ¢l. 338 st.1. KZRK-a,po optuznici
Osnovnog tuzilaStva u UroSevcu, Opste odeljenje, Kt/I1.br.1601/2022.god. od dana 20.10.2022.
god. po odrZzanom javnom glavnom pretresu dana 03.08.2023. i nastavka pretresa 12.09.2023.
125.10.2023. god. u prisustvu drZzavnog tuZioca DuSka ManitaSevi¢ i zakonskog zastupnka ,,
........ “ L. V. iodgvornog lica u pravnom licu L. V. sasvojim braniocem adv. Betim Shala,

doneo je 1 javno objavio dana 27.10.2023.godine 1 istoga dana pismeno sastavio sledecu:

PRESUDU

I.Optuzeni pravno lice “ ... .... “ D.OO. sa sediStem u Pristini ul. ,, ... ... “br. ..., sa

jedinstvenim brojem ..., vlasnika L. V..

I1.0ptuzeni odgovorno lice L. V. od oca A. i majke H. dev. P. ,roden ... .godine, u

selu ..., Opstina Pristina, gde i sada zivi,po zanimanju ekonomista, Albanac, drzavljanin
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Republike Kosovo, ozenjen,otac dvoje dece, srednjeg imovnog stanja,sa licnim brojem ... |,

odgovorno lice pravnog lica ,, .... .... “ D.O.O. brani se sa slobode,
Na osnovu ¢lana 363 st.1. tacka 1.3 ZKPRK-a

OSLOBADA SE OPTUZBE
OptuZeni/pravno lice «“ .... ... ” D.0.O.
I
Da je dana 11.05.2022. godine u ..., Opstina Strrpe, optuZeni kao pravno lice “ ... .... ” sa
jednistvenim brojem ... , vlasnik/odgovoro lice L. V., koje se bavi delastnos¢u odnosno

proizvodnjom elektri¢ne energije,iako nije posedovao ekolosku dozvolu, i takode je odlozeno
izvrSenje resenja o vodnoj dozvoli HC ... , nije postovao odluku Osnovnog suda u Pristini -
odeljenja Upravne sporove, sa brojem A.nr.472/2021 od dana 17.06.2021. kojom se odlaze
izvrSenje reSenja o dozvoli za vodu 1 isti nije poStovao odluku suda i nastavio je sa radom radova
na nezakonit nacin.

Cime bi uéinio krivi¢no delo nepoStovanje suda iz ¢l. 393. st.1. u vezi sa &l. 37. KZRK-a,

I1.OptuZeni odgvorno lice L. V.
I
Istog dana, vremena i1 mesta kao u prvom dispozitivu, optuzeni kao odgvorno lice u pravnom
licu “ ........ ” sa jednistvenim brojem ..., koje se bavi delastno$¢u odnosno proizvodnjom
elektricne energije, nije posedovao ekoloSku dozvolu, i takode je odloZeno izvrSenje reSenja o
vodnoj dozvoli HC ..., nije postovao odluku Osnovnog suda u Pristini - odeljenja za Uoravne
sporove, sa brojem A.nr.472/2021 od dana 17.06.2021. kojim se odlaze izvrSenje reSenja o

dozvoli za vodu i sti nije poStovao odluku suda i nastavio je sa radom radova na nezakonit nacin.

Cime bi u¢inio krivi¢no delo nepo$tovanje suda iz ¢l 393. st.1. KZRK-a,

OptuZeni/pravno lice “ .... ... ” D.0.0. (HC ...)
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Od neutvrdenog dauma do 11.05.2022 god. U selu ... u Opétini Strpce,okrivljeni kao pravno
lica ... ... , sa jedinstvenim brojem ..., vlasnika i odgvornog lica L. V., u okviru delatnosti
proizvodnja elektri¢ne energije, namerno je postupio u suprotnosti sa zakonom br. 03/L-025, 0
zastiti Sivotne sredine, na nacin da je bez dobijanja ekoloske dozvole radio na proizvodnje
elketricne energije u HC ... ,i degradirao Zivotnu sredinu, prekomerno iskoriS¢avajuci prirodne

resurse, tacnije vodu koja tece u reci ...

Cime bi izvrsio krivi¢no delo Zagadenje, degredaija ili uniStenje Zivotne srdine iz ¢l. 338
st.1 u vezi sa ¢1.37. KZRK-a
v

OptuZeni odgvorno lice L. V.

Od neutvrdenog dauma do 11.05.2022 god. U selu ... u Opstini Strpce,okrivljeni kao odgvorno
lice pravnog lica lic .... ... , sa jedinstvenim brojem ..., u okriru delatnosti proizvodnja
elektricne energije, namerno je postupio usuprotnosti sa zakonom br. 03/L-025, o zastiti Sivotne
sredine, na nacin da je bez dobijanja ekoloske dozvole radio na proizvodnje elketri¢ne energije
u HC ... ,i degrradirao zivotnu sredinu, prekomerno iskori§¢avajuéi prirodne resurse, tacnije

vodu koja tece u reci ...

Cime bi izvrsio krivi¢no delo Zagadenje, degredaija ili unistenje Zivotne srdine iz ¢l. 338

st.1. KZRK-a

\
OptuZeni/pravno lice « .... .... ” D.0.0. (HC Strpce)
Od neutvrdenog dauma do 11.05.2022 god. u Strpcu,okrivljeni kao pravno lic ... ... , Sa
jedinstvenim brojem ..., vlasnika i odgvornog lica L. V., u okriru delatnosti proizvodnja

elektricne energije, namerno je postupio usuprotnosti sa zakonom br. 03/L.-025, o zastiti Sivotne

sredine, na nacin da je bez dobijanja ekoloske dozvole radio na proizvodnje elketri¢ne energije
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u HC ... ,i degrradirao zivotnu sredinu, prekomerno iskori$¢avajuéi prirodne resurse, tacnije

vodu koja teCe ureci ...
Cime bi izvrSio krivi¢no delo Zagadenje, degredaija ili uniStenje Zivotne srdine iz ¢l. 338

st.1 u vezi sa ¢1.37. KZRK-a

Vi
OptuZeni odgvorno lice L. V.
Od neutvrdenog dauma do 11.05.2022 god. ... ,okrivljeni kao odgvorno lice pravnog lica lic
........ , sa jedinstvenim brojem ..., u okriru delatnosti proizvodnja elektri¢ne energije, namerno

je postupio usuprotnosti sa zakonom br. 03/L-025, o zastiti Sivotne sredine, na nac¢in da je bez
dobijanja ekoloske dozvole radio na proizvodnje elketricne energije u HC ... ,i degradirao

zivotnu sredinu, prekomerno iskoriS¢avajuci prirodne resurse, ta¢nije vodu koja tece u reci ...

Cime bi izvr§io krivi¢no delo Zagadenje, degredaija ili unitenje Zivotne srdine iz ¢l. 338

st.1. KZRK-a

ObrazlozZenje

Osnovno tuzilastvo u UroSevcu, Opste odeljenje, podiglo je optuznicu Kt./IL.br.1601/2022
od 20.10.2022.godine, protiv optuZenog pravnog lica “ ... .... ” D.0.O. zbog krivicnog dela
Nepostovanja suda iz ¢l. 393 st.1.u vezi sa ¢l. 37.KZRK - a, i krivicnog dela Zagadenje,
degredacija ili uniStenje zivotne srdine iz ¢l. 338 st.1 u vezi sa ¢1.37. KZRK-a i odgvornog lica
u pravnom licu L. V. ,zbog krivicnog dela nepostovanja suda iz ¢1.393 st. 1. KZRK-a, i
krivicnog dela Zagadenje, degredaija ili unistenje Zivotne srdine iz ¢l. 338 st.1. KZRK-a pri ¢emu
je 1 na glavnom pretresu ostao tuzilac Dusko ManitaSevic.

Sud je na glavnom pretresu sasluSao optuzene i izveo sve predlozene dokaze: Saslusao
je svedoke A. R., A. K. i 1 R.A., izvrSio je uvid u materijalne dokaze u spisima predmeta i to:
Zapisnik inspektora MZZSPP sa brojem 22/INS-29-AK-PN-18 od 11.05.2022. Zapisnik
inspektora sa brojem 22/INS-AK-25-PV-28 od 11.05.2022, Resenje inspektroata sa br. 11/2022
od dana 31.05.2022, ReSenje isnpektorata sa brojem 22/INS-29-AR-PV-18 od dana 08.06.2022,
racun firme .... .... sa serijskim brojem 00266, Resenje O.S. Pristina sa brojem A.br.472/2021
od 18.06.2022. god, Presuda vrhovnog suda Kosova sa br. ARJ. Br. 116/21 od 28.10.2022 god,
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Odluka MZZSPP LU/11 od 09.02.2021, Odluka Miniatarstva Privrede sa brojem CU 12 od
09.02.2021. godine, Odluka Miniatarstva Privrede sa brojem CU 13 od 09.02.2021. god. Odluka
L/3 od 18.04.2020 god. Kao i fotodokumentaiju u spisime predmeta, presuda Ustavnog suda
Kosova sa br. REF. Br. 116/2021 od 28.10.2021, ResSenje Privrednog suda Kosova sa br.
KA.br.1256/22 od 04.04.2023, Zahtev za izdvanje dozvole Zivotne sredine za Hidrocentralu ...
br. 4511-2/18 pd 20.08.2021, Zahtev za izdvanje dozvole Zivotne sredine za Hidrocentralu Sara
br. 201-2/21 pd 20.08.2021, Zahtev za izdvanje dozvole Zivotne sredine za Hidrocentralu Strpce
br. 369-2/21 pd 20.08.2021, Zahtev za izdvanje dozvole Zivotne sredine za Hidrocentralu ... br.
3917-2/20 pd 20.08.2021.

Nakon ocene svih izvedenih dokaza sud je nasao da nije dokazano da je optuzeni izvrSio
krivi¢no delo koje mu se stavlja na teret.

Naime,kao rezultat dokaznog postupka u pogledu krivénog dela Nepostovanje suda iz
¢1.339 st.1. KZRK-a, utvrdeno je sledece ¢injenicno stanje: Da je optuzeno pravno lice “ ... ....
” vlansika i dogovrnog lica optuzenog L. V., obavljalo delatnost i to proizvodnju elektricne
energije u Opstini Strpce na tri Hitrocentrale Strpce, ... i ... Za obavljanje ove delatnosti
optuzeni je posedovao dozvolu za vodu koju je izdalo Ministarstvo za zivotnu sredinu i
prostorno planiranje, ali da optuZeni nije posedovao dozvolu za Zivotnu sredinu.Takode
utvrdeno je da je optuZeni uputio zahtev Ministarstvu za Zivotnu sredinu i1 prostorno planiranje
za izdavanje diozvole, ali da nedlezno miniatrstvo nije odgvorilo na zahteve optuZzenog.Da su
inspektori prilkom obilaska lica mesta utvrdilii da optuzeno pravno lice nema potrrebnu
navedenu dozvolu i da su istom zabranili dalje obavljanje delatnosti i izrekil kaznu u iznosu od
1000 evra.Dalje, da tom prilikom inspektori nisu primetili degredaciju Zivotne sredine, nitu su
pak bili upoznati sa bilo kakvom odlukom suda Dalje , da je Resenjem Osnovnog suda u Pristini-
Odeljenja za Upravne sporove sa brojem A.br.472/2021 od dana 17.06.2021. odlozZeno izvSenja
reSenja o vodnoj dozvoli a koju je pravnom licu .... ... izdalo Ministarstvo za sredinu i
prostornog planiranja. Vrhovni sud Kosova je Presudom sa brojem ARJ.br.116/2021 od dana
28.10.2021. godine pitvrdio ReSenje o olaganju izvrSenja vodne dozvole , dok je Ustavni Suda

Kosova presudu Vrhovnog suda proglasio niStavnom i neustavnom.

Nime saslusani svedok Arton Ramadani je u svojoj izjavi na pretresu dana 12.09.2023.
naveo da kompanija .... .... radi sa tri hidrocentrale, Strpce, ... i ....Da je u svojstvu inspektora
pri Ministarstvu za zivotnu sredinu 1 prostrono planiranje dana 11.05.2023. obiSao lice mesta, 1

da su urvdili da optuZeni poseduje dozvolu za vodu. Sto se ti¢e biologkog minimum svedok je
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izjvaio da nije utvrdio neke nepravilnosti prilikom rada elektrane,da on kao inspektor za vodu
nije primetio da je bila manja koli¢ina vode.

Svedok A. K. je na pretresu navedo da su kritiénom prilikom izasli na licu mesta, da je
tom prilikom konstatovano da okrivjeni ne poseduje dozvolu za zivotnu sredinu koja je zakonski
uslov za rad hidrocentrale.Da prilkom obilska terena nisu primetili degredaciju zivotne
sredine,ali su zabranili rad hidrolektrana jer ne poseduju dozovlu.

Svedok R.A. je naveo da radi kao pravni ekspert za oragnizaciju River Wach koja se bavi
rekama i hidrolektrana.Da je dobio informaciju od gradana Strpca da hudrocentrala okivlejnog
radi, iako postoji odluka suda da se prekine sa radom i onda je on obavestio inspektora koji je
podneo krvivénu prijavu.

Uvidom u odluku sa brojem L/3 sud je urvrdio da je okrivljeni dobio dozvolu za vodu
okoju je izdalo Ministarstvo Privrede i zivotne sredine.

Uvidom u zahtev komapnije /optuzene .... .... sud je utvrdio da je optuZeni upucivao zahtev
nadleznom Ministarstvu za izdavanje dozvole za Zivotnu sredinu dana 20.08.2021. godine.
Uvidom u ReSenje Osnovnog suda Pristina —odeljnje za Upravne sporove sa brojem
A.br.472/2021 od 17.06.2021 sud je utvrdio da je sud odlozio izvrSenje odluke o dozvoli za vodu,

Presudom Vrhovnog suda Kosova sa br. ARJ.br.116/2021 09d 28.10.2021 godine sud je
utvrdio da je odluka A.br.472/2021 godine potvrdena od strna ovog suda.

Presudom Ustavnog suda Kosova od sa br. KI136/22 sud je utvrdio da je Presuda VVrhovnog

suda Kosova sa br. ARJbr. 116/2021 od 28.102021 proglaSena neustavnom odnosno niStavnom.

Optuzeni / zakonski zastupnik pravnog lica i odgovorno lice u pravnom licu L. V. jeu
svojoj odbrani naveo da su oni u postupku bili zainteresovana strana, da je tuzliac bila grupa za
pravno politcke studije 1 nevladina potganizacija Gjite iz Kacanika a tuZena strana Minstarstvo
za sredinu i prostornog planiranje, koje mu je izdalo dozvolu za vodu.Sto se ti¢e dozvole za
zivotnu sredinu optuZeni je navedo da su dobili saglasnost za obavljenje radova od strane
ministarstva a nakon toga iako su ispunjavali sulove za dobijanje dozvole i podneli zahtev,
ministarstvo nije na isti odgovorilo.Da oni nisu znali niti su primili odluku od ministarstva gde
se odlaze izvSenje odluke za vodu jer Ministarstvo kao tuZena strana treba da izda nalog kojim
se opozivaju dozvole i da postupe po odluci suda.

Imajuci u vidu ovakvo stanje stvari sud je zakljucio da nije sporno da je odluka o odlaganju
izvrSenja reSenja o dozvoli za vodu koju je ministarstvo izdalo optuzenom postala prvosnazna
i potvrdena od strane Vrehovnog suda Kosova, i da je optuzeni dana 11.05.2022. godine,

nastavio sa radovima,to ni optuZeni ne negira a i iz izvedenih dokaza je evidentno . Ono §to je
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po oceni suda sporno kada je u pitanju krivicno delo nepostovanja suda iz ¢l. 393 st.1. KZK-3,
to je ¢injenjica da je Ustavni sud Kosova proglasio neustavnom i nistavnom Presudu Vrhovnog
suda Kosova dana 06.03.2023. a koju tuzil§tvo pretrndira da optuZeni nije poStovao i na taj nacin
izvr$io krivéno delo neposStovanje suda.Naime,sud naglasava da je tuzilaStvo protiv optuzenih
podiglo optuznicu dana 20.10.2022.u trenutku kada nije postojala odluka Ustavnog suda Kosova
kojom se proglasava niStavnom presuda Vrhovnog suda.

Na osnovu navedenog sud je zakljucio da ne postoji krivicno delo nepostovanje suda jer je
ista odluka niStavna, odnosno nezakonita i neustavna, pa po oceni suda kao takva neposredno
utice i na krivicnu odgvonronst optuZzenog, odnosno privrednog subjekta .... .... i odgvornog
lica i zakonskog zastupnika L. V..

U vezi sa krivicnim delom zagadenje, degredacija ili uniStenje zivotne sredine iz ¢l. 338
st.1 KZK-a, sud je utvrdio sledece Cinenji¢no stanje: Da je optuzeni .... .... za obavljanje svoje
delastnosti, proizvodnju elektriene energije pribavio dozvolu za vodu, izdatu od strane
nadlezenog ministarstva, ali danije psoedovao dozvolu za Zivotnu sredinu.Da je zahtevom traZio
dozvolu ali da mu nadlezno misnistarstvo nije odgvorilo na zahtev.Dalje, da su inspektori
prilikom kontole terena isto ¢injeni¢no stanje kostataovali, odnosno da optuzeni nema dozvolu
za zivotnu sredinu, ve¢ samo dozvolu za vodu.Takode da prilikom kontrole terene nisu primetili
manju koli¢inu vode,niti degredaciju Zivotne sredine,kao 1 da nisu nai$li na nepravilnosti u radu
optuzenog, ali posto optuzeni je obavljao rad bez dovzole za zivotnu sredinu isnpektori su mu
zabranili dalje obavljanje delatnosti.

Sto se ti¢e ovakvog stanja stvari sud je zaklju¢io da nije sporno da je optuZeni radio bez
dozvole Zivotnu sredinu i da se optuZeni obratio zahtevom za izdavanje dozvole Ministarstvu za
zivotnu sredinu 1 prostorno planiranje ali da isto nije odgorilo na zehtev u roku od 90 dana, koji
je rok odreden ¢&l. 10. ZUP. tzv. Sto predstavlja tzv. ¢utanje administracije.

Dalje u optuzenici se navodi da je optuzeni degradirao zivotnu sredinu na nacin da je bez
dozvole prekomerno iskoriS§¢acao prirodni resurs odnosno u konkretnom vodu.

Po misljenju suda, da bi postojalo ovo krivi¢no delo potrebno je da postoji izvestaj o tome
da li je optuzeni prekomerno iskoriS¢avao vodu 1 u kojoj razmeri, 1 kako je to uticalo na Zivotnu
sredinu a time 1 Zivot ljudi.Pa prema tome sud je naSao da tuZzilaStvo nije uspelo da dokaze ovu
¢injenicu, buduci da samo navodi da je optuzeni ne posStujuci zakonske propise izvrsio degrdaciju
zivotne sredine tako Sto je prekomerno koristio vodu.

Naime, ono §to tuzilastvo pretendira je suprotnosti i sa izjavama svedoka Arton Ramadani
i A. K. koji su sudu na pretresu izjavili da nisu primetili degredaciju Zivotne sredine u snmsilu

prekomernog trosenje vode od strane optuzenog.
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Imaju¢i u vidu navedeno sud je zakljucio da nisu ispunjeni elementi bi¢a ovog krivénog
dela jer nije dokazno da je doslo do prekomernog koris¢enje vode.

Svi dokazi prezentirani sudu su izvedeni, pa svaki ponaosob i medusobno povezani ne
predstavljaju odlucne €injenice da bi sud mogao pouzdano, nesumnjivo i evidentno da utvrdi da
je optuzeni izvrSio prezentirano krivi¢no delo.

Sud je u konkretnom slu¢aju primenio i princip pravicnosti da se sudska odluka ne treba
zasnivati na nedokazanim ili poludokazanim ¢injenicama a na $tetu optuzenog.

Rukovodec¢i se i nac¢elom slobodnog sudijskog uverenja i na¢elom slobodne ocene dokaza,
sud je nasao da optuzeni nije izvrSio krivicno delo za kojeje optuzen pa je doneo oslobadajucu

presudu u smislu ¢1.363 st.1 tacka 1.3. ZKPRK-a.

Odluka o troskovima postupka doneta je shodno ¢1.453 st.1 ZKPRK-a.

OSNOVNI SUD U UROSEVCU-OGRANAK U STRPCU - OPSTE ODELJENJE
2022:217395 od dana 27.10.2023. godine

Sudija

Ivana Milenkovié

PRAVNA POUKA : Protiv ove presude dozvoljena je zalba Apelacionom sudu u roku od
trideset (30) dana, od dana prijema pismene otrpravke iste, a preko ovog suda.
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